Sprawozdanie z I Swiatowego Kongresu Bioetyki Zakonu Szpitalnego §w. Jana Bozego

W dniach 11-14 wrzesnia 2017 r. w Hiszpanii odby? si¢ I Swiatowy Kongres Bioetyki
zorganizowany przez Komitet Generalny Bioetyki Zakonu Szpitalnego $w. Jana Bozego.
Wzigto w nim udzial ponad 450 uczestnikdw reprezentujacych wszystkie kontynenty i
wiekszo$¢ prowincji zakonu, w tym delegacja polska, w skiad, ktorej weszli zarowno
cztonkowie komitetu bioetyki Prowincji Polskiej, jak i przedstawiciele dziet zakonu.

Przez cztery dni, niewielkie podmadryckie miasteczka El Escorial i San Lorenzo de El
Escorial, w ktorych miescita si¢ siedziba Filipa Il, i gdzie do dzi$ spoczywaja prochy
wiekszosci krolow hiszpanskich, byly $wiadkiem glebokiej refleksji bioetycznej braci,
wspotpracownikow §wieckich, przedstawicieli §wiata nauki, zaprzyjaznionych zgromadzen
meskich 1 zenskich, a takze licznie obecnych czlonkéw komitetdéw etycznych z roéznych
prowincji. Motto kongresu brzmiato: ,,Szpitalnictwo — Bioetyka — Osoba” i te pojecia
towarzyszyly, jako mys$l przewodnia wszystkim wystgpieniom i dyskusjom: jak polgczy¢
charyzmat zakonu szpitalnego, ktorym jest go$cinnosé/szpitalnictwo wedtug przyktadu $w.
Jana Bozego z problemami wspodtczesnosci, ktore sa przedmiotem badan bioetyki?

PRZEDSTAWIENIE

Kongres rozpoczat si¢ przedstawieniem zatytutowanym ,,Sprawni - obdarzeni dusza™
wykonanym przez grupe osob z niepelnosprawno$cig intelektualng z Centrum $w. Jana
Bozego w Valladolid. Grupa przedstawita jezykiem ciala w potaczeniu z niesamowitg
muzyka 1 efektami multimedialnymi najwazniejsze wartosci Zakonu Bonifratrow i stanowigce
przedmiot obrad kongresu. Kazdy z uczestnikow kongresu otrzymal rowniez folder
zawierajacy definicje tych pojec, stworzone przez cztonkow tej grupy. Definicje te, (ktore tu
przytaczamy) stanowia najlepsza konkluzj¢ catych obrad, gdyz w pewnym sensie w dalszej
czesci kongresu prelegenci tylko je powtarzali, uzywajac przy tym wielu skomplikowanych
pojec.

,,OSOBA — wszyscy jestesmy osobami i kaZdy 7 nas jest inny. Kazda osoba ma swoje miejsce
w Swiecie. MoZemy duZo razem zrobié, aby kontynuowaé nasz wzrost, jako jednostki”.

Kongres zostal otwarty zarowno przez wtadze koscielne: generata zakonu brata Jesus
Etayo Arrondo oraz arcybiskupa Madrytu, ekscelencje Carlosa Osoro Sierra, jak i wladze
Swieckie: burmistrzyni¢ San Lorenzo de El Escorial oraz przedstawiciela hiszpanskiego
Ministerstwa Zdrowia, Pracy Socjalnej i Roéwnosci, ktorzy wspierali ide¢ kongresu oraz
dziatalno$¢ Zakonu Szpitalnego na terenie Hiszpanii.

DZIEN I

Pierwszy dzien obrad przebiegat pod hastem: ,,Szpitalnictwo 1 godnos$¢ osoby”.
Wyktad wstepny wygtosit, majacy wyksztatcenie bioetyczne, generat zakonu bonifratrow brat
Jesus Etayo. Byt on poswigcony szpitalnictwu/goscinno$ci jako misji zakonu Bonifratrow.
,»GOSCINNOSC (szpitalnictwo) — to najwazniejsza wartos¢ Zakonu Szpitalnego braci $w.
Jana BoZego. Byé goscinnym to otwieraé drzwi dla nowo przychodzgcych i przytulicé ich”.

Doktadnie takie byto przestanie wystapienia generata, ktory podkreslal, ze goscinnosé
jest imperatywem etycznym wobec kazdego potrzebujacego: chorego, niepetlnosprawnego,
ubogiego, uchodzcy. Przytaczajac Kanta, generat wskazal, Zze nie chodzi o filantropie,
charytatywno$¢, ale o prawo potrzebujacych, ktéoremu odpowiada obowigzek mogacych

! Przedstawienie mozna obejrze¢ na stronie: https://www.youtube.com/watch?v=neUGbBtz2QQ



udzieli¢ wsparcia. Obowigzek powszechny, kosmopolityczny, stuzacy wprowadzeniu i
utrzymaniu §wiatowego pokoju. W obecnym $wiecie, ktory stat si¢ perwersyjny i1 bezduszny,
ten obowigzek jest jeszcze bardziej znaczacy, gdyz stuzy poszanowaniu godno$ci kazdej
jednostki, solidarnosci spotecznej, sprawiedliwosci, empatii, zaangazowaniu spotecznemu,
dialogowi, a tym samym humanizuje wspoélczesne spoteczenstwo. Zadaniem zakonu jest
prowadzenie rewolucji Dobrego Samarytanina, umieszczenie cztowieka w centrum dziatan,
tworzenie jednej wielkiej $wiatowej rodziny, bez wzgledu na roéznice materialne, etniczne,
wyznaniowe.

General podkreslit rowniez, ze gos$cinnos¢ nie dotyczy tylko relacji z drugim
cztowiekiem, ale obejmuje takze przyrode, obowigzek ochrony s$rodowiska dla dobra
przysztych pokolen. Odpowiada wigc obszarowi dziatania szeroko pojetej bioetyki.
Codziennym obowigzkiem zakonu jest wiec takze ochrona srodowiska, wykorzystywanie
naturalnych zrédet energii, uzywanie materiatow biodegradowalnych itp. gdyz jestesmy tylko
administratorami Ziemi, a nie jej wlascicielami.

Bioetyka musi by¢ wlaczona w refleksje i praktyczne dziatania zakonu, musi ona
stanowi¢ element stalej formacji braci, wspotpracownikow i wolontariuszy, dla ich
uwrazliwienia etycznego na osobe, na blizniego W potrzebie. Zakon nie moze uciekaé¢ od
udziatu w debatach bioetycznych, od dialogu interdyscyplinarnego, od podstaw naukowych.
Do udzialu w takiej debacie wzywa nas Karta Tozsamos$ci zakonu. Trzeba jednak zawsze
zachowaé ostrozno$¢ i zdrowy krytycyzm, pamigtajac — zarowno W refleksji bioetycznej
prowadzonej przez zakon, jak i w jego dzialaniach praktycznych — o podstawowym celu,
jakim jest poszanowanie godnosci drugiej osoby, coO wymaga jej zindywidualizowanego
traktowania i otwarcia w duchu mitosierdzia na jej sytuacj¢ i potrzeby.

wBIOETYKA — zajmuje si¢ ludzkim Zyciem. Mowienie, co jest w Zyciu dobre, a co zle, jest
trudne. Czasami nie wiemy, ku ktorej stronie si¢ sklonié”.

Kolejny wyktad, dr Francesa Torralba, teologa i filozofa z uniwersytetu Barcelonie,
zatytutowany ,,Etyka i godnos¢ osoby ludzkiej”, poswigcony byt przede wszystkim definicji
pojecia godno$¢. Dr Torralba bardzo wyraznie wskazal, Zze pojeciu temu w dyskursie
bioetycznym i filozoficznym nadaje si¢ rozne znaczenia. Co wigcej, brak definicji legalnej
tego pojecia, przy jego naduzywaniu w roznych aktach prawnych, w szczegdlnos$ci
miedzynarodowych aktach praw czlowieka, prowadzi do tego, ze stalo si¢ ono slowem
dekoracyjnym, sloganem przez wszystkich akceptowalnym, podnoszacym wartos¢ tekstu, ale
bez tresci, pustym. Prezentujac geneze pojecia godnos$¢, od Renesansu, przez Kanta do
wspotczesnosci, uwypuklit, jak niektore nurty filozofii odeszty od definiowania godnosci jako
cechy przyrodzonej cztowieka, wynikajacej z jego zdolnosci do zachowan moralnych, i
zobowigzujacej do szacunku dla jego ciata, praw (w tym autonomii, prywatnosci,
intymnosci), dobr osobistych (dobrego imienia, wizerunku itp.) w stron¢ przyznawania
godnosci innym gatunkom (np. zwierzetom naczelnym), a wrecz inteligentnym maszynom
(transhumanizm) oraz wyltgczania z zakresu podmiotdw objetych zakresem godnosci
niektorych przedstawicieli gatunku ludzkiego (np. bezmdzgowcdw, osoby w nieodwracalnym
stanie wegetatywnym). Sprzeciwiajgc si¢ zaréwno takiemu rozszerzaniu jak i zawegzaniu
pojecia godnos$ci, dr Torralba podkreslit, ze stanowisko chrzescijanskie w tym przedmiocie
nie moze si¢ obecnie opiera¢ jedynie na stwierdzeniu aksjomatu, ze godno$¢ jest cechg
kazdego cztowieka. Ostrzegl, ze poprzestawanie na dogmatach, a nawet wylacznie na
argumentach biblijnych, powoduje, iz w debacie powszechnej stanowisko to traci
wiarygodno$¢ 1 nie dociera do osob niewierzacych, albo wyznajacych inne religie. Konieczne
jest stworzenie definicji godnosci, opierajace si¢ na wspolnych dla wszystkich wartosciach, a
takze ttumaczenie, dlaczego kazdy cztowiek, niezaleznie od etapu rozwoju 1 sprawnosci, ma



by¢ traktowany w sposdb godny, a takze, ze brak cechy godnosci zwierzat nie oznacza
moznos$¢ traktowania ich bez szacunku. Niestety ostatecznej, dopracowanej definicji prelegent
nie podat.

,»GODNOSC — czasami ludzie mogq staraé sie skras¢ naszg godnos¢ (nie widzie¢ zla, nie
styszeé zta, nie mowié o Zle), ale zawsze bedzie ktos, kto nas oswieci i przypomni, Ze nasza
godnos¢ jest wartosciq, ktorg niesiemy gleboko w sobie i ktorej nikt nie moZe nam ani dad,
ani odebrac.”

Kolejny wyktad byt mniej teoretyczny. Dr Maria Teresa lannone, bioetyk,
przewodniczaca komitetu etyki szpitala na Wyspie Tybrzanskiej, wyktadowca uniwersytetu w
Rzymie, przedstawita dzialalno$¢ tego komitetu przytaczajgc casusy, ktorymi si¢ zajmowat.
Roéznorodnosé probleméw, z ktorymi stykaja si¢ na co dzien osrodki szpitalne (jak
sterylizacja z powodu wielodzietnosci, transfuzje u $swiadkow Jehowy, leczenie plodow,
leczenie kobiet w cigzy zagrazajace zyciu ptodu, problemy otytosci mtodziezy, trudnosci z
nauka, zachowania agresywne nastolatkow, uzaleznienia, choroby psychiczne, jako$¢ zycia i
godnos¢ umierajagcego, seksualno$¢ osob z zaburzeniami psychicznymi, AIDS, Ebola,
dawstwo organow, bieda, uchodzcy, multikulturowos¢, organizacja stuzby zdrowia wobec
ograniczonych zasobow finansowych, autonomia pacjenta, zdolno$§¢ podejmowania
swiadomej decyzji, uprzednie oswiadczenia woli itp.), powoduje, iz odpowiedzi etyczne —
takze opinie wydawane przez komitety bioetyki — musza by¢ zindywidualizowane i
dostosowane do warunkow lokalnych (kulturowych) oraz potrzeb i mozliwosci danej osoby.
W sytuacjach konfliktu migdzy wartosciami, zawsze nalezy respektowac¢ godnos$¢ pacjenta
oraz prowadzi¢ dialog z nim i osobami dla niego waznymi, pamigtajac, ze leczenie nie ma by¢
tylko formga technicznego dziatania, ale musi obejmowac takze sfer¢ psychiczng i duchowa.
Tylko stosowanie bioetyki w praktyce moze bowiem prowadzi¢ do szpitalnictwa
skoncentrowanego na pacjencie.

Druga cze$¢ pierwszego dnia obrad poswigcona byta dyskusji o bioetyce we
wspoélczesnym Kosciele Katolickim. W ramach tego panelu wyktady wygtosili cztonkowie
Generalnego Komitetu Bioetyki Zakonu Bonifratrow: siostra Margarita Bofarull, oraz dr
Salvino Leone, lekarz ginekolog-potoznik, doktor teologii na uniwersytecie w Palermo.

Wyktad siostry Bofarull po$wiecony byt rozwojowi bioetyki od Il Soboru
Watykanskiego do dnia dzisiejszego. Wykazata ona, ze przestanie soboru, cho¢ wczesniejsze
od stworzenia bioetyki jako nauki, jest z nig zgodne. Podstawowymi warto$sciami w obu
przypadkach, cho¢ jest to wyrazane czgsto odmiennym jezykiem, sa bowiem: rownosc,
sprawiedliwos¢, czynienie dobra 1 nieczynienie za zarowno wobec drugiego czlowieka, jak 1
wobec Ziemi, natury. Podkreslita, ze nauka musi by¢ etyczna, naukowcy, w szczegdlnosci z
dziedziny nauk technicznych i biomedycznych, musza wykaza¢ si¢ odpowiedzialnoscig za
swoje dzieto, gdyz ma ono bezposrednie przetozenie na ludzi i spoteczenstwa. Takze w tym
wykladzie wskazano na potrzebg dialogu z naukowcami, a takze prawnikami 1 politykami, by
madry rozwoj stuzyt dobru cztowieka i planety. Koscidt nie moze bac si¢ tej debaty, musi w
niej uczestniczy¢, nawet jesli jego poglady sa wySmiewane we wspdiczesnym $wiecie. Zakon
Bonifratrow, jako bliski w praktyce ludzkiemu cierpieniu, ma by¢ pionierem tej refleksji i
budowania bioetyki opartej na wartosciach, nie na prawie, uczac wszystkich mitosci i1
szacunku — na wzor Chrystusa — do kazdego czlowieka i stworzenia bozego.

Dr Salvino Leone w swoim wystapieniu ukazat etyke sw. Jana Bozego, ktorg mozemy
odczyta¢ w jego czynach, w dziataniu, w nasladowaniu Chrystusa. Sw. Jan Bozy traktowat
opieke nad drugim cztowiekiem holistycznie, nie tylko zajmowatl si¢ jego cialem, ale i
psychika 1 dusza. Realizowal warto$ci bioetyczne w sposob praktyczny, $wiadomie



podejmujac decyzje objecia wsparciem kazdego, kto tego potrzebowal, bez zadnych
wyjatkow, bez dyskryminacji 1 wykluczenia. Ten aspekt praktycznego realizowania wartosci
przy t6zku potrzebujacego jest cechg dzialania zakonu bonifratrow od czaséw zatozyciela do
dnia dzisiejszego. Dzigki swojej dziatalnosci zakon daje swiadectwo bioetyczne, promujac
wiasciwg relacje lekarz — pacjent (w duchu dialogu, z poswigceniem czasu i uwagi), a takze
takie warto$ci jak mitosierdzie instytucjonalne, goscinnos¢, otwarto$¢ na przyjecie kazdego
potrzebujacego (w tym nowych ubogich — samotnych, uzaleznionych, réwniez od technologii
multimedialnych, ofiar przemocy), aktywnos¢ w ich poszukiwaniu.

W wyktadzie znalazto si¢ wezwanie do podazania tg Sciezka w kierunku doskonatosci,
unikajgc poprzestawania na samozachwycie z dotychczasowych osiggnieé i przetamujgc lek
przy podejmowaniu trudnych decyzji praktycznych, bo co prawda nalezy kontynuowac
glebokg refleksj¢ etyczng, w dialogu z innymi podmiotami, to przy 16zku chorego
najwazniejsze jest milosierdzie i szacunek do drugiej osoby.

DZIEN I

Drugi dzien kongresu Skupiony byt na etyce wobec osob ubogich, podatnych na
pokrzywdzenie. W panelu, ktory rozpoczat ten dzien, wzigli udziat Alejandro Florit Robles,
psycholog kliniczny, wyktadowca uniwersytecki, dr Maria Isabel de la Hera Cabero, lekarz,
chirurg, psychiatra, brat Michael Koroma, pielegniarz z Sierra Leone, oraz dr Jiirgen Wallner,
prawnik, wyktadowca etyki prawniczej na uniwersytecie w Wiedniu, cztonek narodowe;j
komisji bioetycznej Austrii.

»SEABOSC/PODATNOSC NA POKRZYWDZENIE - kaidy z nas ma jakgs stabosé,
czujemy si¢ stabi, delikatni, bezgsilni. Jesli chcemy by¢ pomocni, to musimy zawsze by¢
blisko tych, ktorzy sq stabsi i w potrzebie”.

Wystgpienie Alejandro Florit Robles poswigcone bylo bioetyce wobec oséb z
niepetnosprawnos$cia intelektualng. Psycholog przyznal, Zze wciaz jesteSmy w systemie
wykluczenia os6b z niepetlnosprawnoscia intelektualng, przyktadowo ciagle zdarzaja si¢
przypadki, ze o0soby te nie sa wpuszczane do hoteli. Dzieci z niepetnosprawnoscia
intelektualng sg czeSciej ofiarami przemocy, w szczegdlnosci przemocy seksualnej. Istnieje
tez dyskryminacja tej grupy w ochronie zdrowia, w szczegdlnosci w zakresie programow
profilaktycznych.

Prelegent podkreslit, ze nalezy odejs¢ nie tylko od dyskryminacji, ale tez od
paternalizmu w opiece. Konieczne jest podazanie w Kierunku poszanowania autonomii i
samodzielnosci, wedlug wlasnego pomystu na zycie osoby z niepelnosprawnoscia
intelektualng. Spoteczenstwo powinno wspiera¢ je w realizacji tego projektu oraz w
wykorzystaniu wiasnych zdolno$ci i mozliwosci dla jego ucielesnienia. Profesjonalisci nie
tyle maja si¢ opiekowaé osobami z niepetnosprawnoscia, ale uczy¢ je, jak prowadzi¢ peine
zycie, jak by¢ szczegsliwymi. Jest wiele problemoéw, wobec ktorych osoba niepelnosprawna
intelektualnie powinna otrzymac¢ wsparcie przy podejmowaniu decyzji: jak dorosngé, gdzie
mieszkaé, jak przezywacé swa seksualno$¢, jak madrze zarzadzaé pienigdzmi itp. Wazne jest,
by uczy¢ osoby z niepetnosprawnoscig wyboru najlepszej dla nich opcji przy poszanowaniu
ich autonomii i prawa do btedu, bez manipulacji. Oczywiscie, nie nalezy pozostawia¢ osoby z
niepetnosprawnoscig samej, ale wspiera¢ ja w jej samodzielno$ci tak dalece, jak moze ja
osiagnac¢, zaktadajac, ze pelna autonomia jest zawsze celem, do ktorego si¢ dazy, niezaleznie
od tego, czy konkretna osoba bedzie w stanie faktycznie jg osiggnac.

Poszanowanie autonomii to nie jest catkowita swoboda bez ograniczen. Osoba z
niepetnosprawnoscia intelektualng musi te ograniczenia pozna¢, w tym wynikajgce z norm
spotecznych, kulturowych i prawnych. Dlatego przy wspieraniu jej w procesie podejmowania



decyzji mozna uzywac perswazji, ale nie manipulacji, wskazujac na negatywne konsekwencje
jedynych opcji 1 koszty ich podj¢cia. Mozna namawiaé, ale nie zmusza¢ i1 nie karac,
najwazniejsze, by caly czas, w kazdej sytuacji, uczy¢ i wspiera¢ rozwijajaca si¢ autonomie, z
czasem coraz bardziej wycofujac swojg pomoc.

Florit Robles podkreslit szczegdlng wrazliwos¢, jakiej wymaga praca z osobami z
glebokimi niepelnosprawnosciami. Wymaga ona od profesjonalistow duzej dozy intuicji, by
rozpoznac potrzeby i zyczenia tych osob. Trzeba by¢ uwaznym z ich odczytywaniu, by nie
patrze¢ na nie przez pryzmat witasnych pogladow i wyobrazen. Trzeba umie¢ si¢ wycofac,
zwolni¢, by¢ ostroznym, sprawdza¢ poprawnos$¢ odczytania ich woli, nie mozna jednak na
site unika¢ negatywnych decyzji i ryzyka btedu w odczytaniu ich woli. Po prostu nalezy si¢
na ewentualnych btedach uczy¢.

Z kolei wyktad dr Hera dotyczyt 0osob chorych psychicznie. Leczenie psychiatryczne
nalezy do wywotujacych najwigksze watpliwosci etyczne 1 to na kazdym jego etapie.
Diagnostyka psychiatryczna, trudna i czg¢sto nieoczywista, niesie ryzyko stygmatyzacji i
marginalizacji pacjenta. Nieoczywista jest tez ocena kompetencji pacjenta do podejmowania
decyzji odnosnie do wtasnego leczenia, co moze prowadzi¢ do naduzy¢, naruszania autonomii
czy prawa do informacji. Takze sama terapia jest czesto watpliwa etycznie (jak chocby
przymusowa hospitalizacja, medykalizacja itp.). Do trudnych etycznie zagadnien nalezy
doda¢ kwesti¢ ochrony tajemnicy lekarskiej, zaufania i lojalnosci w relacji lekarz - pacjent,
szacunku dla jego prywatnosci, jak rowniez zagadnienia finansowania czy wrecz
dyskryminowania ekonomicznego opieki psychiatrycznej, sprawiedliwosci w dostepie do
leczenia, ktdre nie jest traktowane tak samo jak leczenie somatyczne.

Majac na uwadze powyzsze trudnosci lekarz psychiatra musi dziata¢ ze szczegdlng
ostroznos$cig 1 pokora wobec wlasnych granic, kierujac si¢ przede wszystkim szacunkiem dla
godnosci pacjenta oraz poszanowaniem jego autonomii.

Brat Koroma przedstawil zupeklie inny rodzaj slabosci i pokrzywdzenia, jakiego
osobiscie doswiadczyl w Sierra Leone. Dat swiadectwo dziatania zakonu na tym obszarze
podczas epidemii Ebola, ktorej ofiarami padto ok. 12.300 osob, w tym ok. 200 pracownikow
centrow medycznych 1 11 lekarzy. Mowit o rozpaczy chorych 1 ich rodzin. Moéwit o leku
personelu, leku tak duzym, ze bano si¢ przyjmowaé chorych, nawet majacych symptomy
innych schorzen, 0 tym, ze bano si¢ do nich zbliza¢ 1 ich dotykaé, Ze istniata koniecznos¢
zamknigcia dwoch szpitali na kilka miesigcy. Mowit o lgku wladz, ktore dwukrotnie nakazaty
kwarantanne zmuszajagc pacjentow i personel do przebywania przez trzy tygodnie w
nieludzkich, niegodnych warunkach. Moéwil o odwadze braci, ktora doprowadzita do
ponownego otwarcia tych szpitali, oraz o zaangazowaniu wspolnot lokalnych. Mowil o
bohaterstwie tych, co zmarli zarazeni Ebola, i o wsparciu systemowym (finansowym i
rzeczowym) od calego zakonu, ktére pozwolito im przetrwa¢. Nie mowit ani slowa o
bioetyce, ale swoja prezentacja (takze zdjeciowa) i swoim doswiadczeniem dat wyraz jej
najpetniejszej realizacji w praktyce, takze on osobiscie, ktory nigdy nie bat si¢ podejs¢ do
chorego na dotknigcie reki 1 nigdy nie wktadat zabezpieczajacego stroju, a mimo to przezyt i
pracuje nadal na rzecz potrzebujacych.

Z kolei dr Wallner pokazat wartosci wspolne bioetyce i opiece paliatywnej.
Przeprowadzil poréwnanie historyczne rozwoju mysli bioetycznej 1 opieki hospicyjno-
paliatywnej. Zaprezentowal ich analogiczne konkluzje: 1. krytyke skupiania si¢ tylko na ciele
i technicyzacje opieki medycznej oraz promowanie terapii holistycznej, skupienie na psycho-
spotecznych i egzystencjalno-duchowych wymiarach zycia i $mierci; 2. krytyke leczenia za
kazdg cen¢ wszelkimi dostepnymi $rodkami oraz uznanie, ze czasami zaniechanie leczenia
przyczynowego, a nawet po prostu jego niewdrazanie, i poprzestanie na $rodkach
paliatywnych stuzy dobru pacjenta; 3. promowanie praw czlowieka, w tym prawa do
autonomii i mowienia ,,nie”, oraz Szanowanie wartosci pacjenta.



Przyznatl jednak, ze wspoélczesna bioetyka nie zawsze podziela swiatopoglad opieki
paliatywnej. W szczegolnosci dotyczy to kwestii wspomaganego samobdjstwa i eutanazji,
ktore moga preferowaé pacjenci, ktorzy nie podzielajg wartoSci opieki paliatywnej. Czgs$¢
bioetykow takie rozwigzania akceptuje w imi¢ autonomii pacjenta. Opieka paliatywna im si¢
sprzeciwia, cho¢ tez nie nalezy uznawac, ze wszystkie dziatania paliatywne przez sam fakt
bycia praktyka opieki paliatywnej sa zgodne z zasadami bioetyki (niestety nie podal jednak
przyktadow takich praktyk), co dowodzi, ze nie zawsze bioetyka i paliatywna opieka muszg
1$¢ rami¢ w ramig.

Po dyskusji o dziatalnosci zakonu w tych czterech poruszonych w czasie panelu
sferach: niepelnosprawnosci intelektualnej, zdrowia psychicznego, chorob zakaznych 1 opieki
nad umierajacymi, nadszedt czas na prezentacj¢ dziatalnosci trzech dziet zakonu, w okolicach
Madrytu — szpitala i centréw opieki nad osobami $w. Jozefa w Madrycie oraz Centrum $w.
Jana Bozego w Ciempozuelos. Po krotkim przyblizeniu zakresu dziatania i wielkosci tych
dziet, uczestnicy kongresu mieli mozliwos$¢ zwiedzenia wybranego osrodka.

DZIEN II1

Trzeciego dnia kongres odszedt od zajmowania si¢ bioetyka w konteks$cie ochrony
zdrowia i1 podjat temat ubostwa 1 etyki socjalnej. Pierwszy panel tego dnia poswigcony byt
nowym formom ubdstwa i wyzwaniom, jakie ze sobg niosg dla dziatalno$ci bonifratrow.
Zostal on rozpoczety bardzo teoretycznie, przez prof. Sergio Belardinelli’ego, filozofa i
socjologa z uniwersytetu w Bolonii, cztonka komitetu narodowego bioetyki we Wtoszech,
ktory zaprezentowat kluczowe zagadnienia socjologiczne zwigzane z nowymi formami
ubostwa.

Profesor thumaczyl, ze wspotczesnie w duzym stopniu poczucie szczescia i dobrobytu
nie zalezy od dochodu, cho¢ jest on w tym aspekcie bardzo wazny. Rownie istotne jest
subiektywne poczucie jako$ci zycia. Mozna mie¢ niski dochdd 1 uznawac si¢ za szczesliwego,
mie¢ poczucie dobrobytu, bo ma si¢ wysokie poczucie wlasnej wartosci, dobre relacje z
innymi i spetnienie w zakresie sztuki, nauki czy innej sferze zycia. Dlatego dla eliminacji
ubdstwa wazna jest edukacja, dostep do kultury 1 postawa spoteczenstwa. Tylko mniej niz 8%
osob, ktore ukonczyly szkote podstawowa, popadto w ubostwo ekonomiczne. Nadzieja na
podniesienie jakosci zycia nalezy wiec do edukacji 1 szkolenia ustawicznego.

Przyktadem ubdstwa, ktore moze, ale nie musi by¢ polaczone z niskim statusem
materialnym jest ubostwo relacji miedzyludzkich (osamotnienie 0sob starszych, uzaleznienie
mtodych od zycia w sieci, rozpad rodziny, §wiadomie wybrany brak potomstwa).

Do walki z takimi formami ubdstwa potrzeba srodkow socjo-kulturalnych, stuzacych
odbudowie wartosci, a w szczegolnosci bliskich relacji z drugim cztowiekiem. Nie wolno
ucieka¢ do uproszczen, wskazujacych, iz przyczyng tego kryzysu jest kryzys ekonomiczny,
nierownosci spoteczne, globalizacja, wolny rynek, gdyz nie wszystko zalezy od pieniagdza,
istotna jest warto$¢ cztowieka. Wolny rynek moze przyczynia¢ si¢ do tworzenia bogactwa
ogolnego, a nie tylko bogactwa wybranych. Przyczyng nierdwnosci spotecznych nie sg same
mechanizmy rynkowe, ale zta wola politykow i najbogatszych, a takze powiazania polityki z
oligarchami, niewydolno$¢ polityki, ktora nasila bogacenie si¢ przez bogatych. Warto mie¢
swiadomos$¢, podkreslat profesor, ze ludziom nie przeszkadza nierowno$¢ gospodarcza, ale
niesprawiedliwo$¢. Biednym nie przeszkadza, ze bogaci maja samochody i bizuterie, ale ze
nie mogg wysta¢ dzieci do szkoly. Akceptujg sprawiedliwg nieréwno$¢ bardziej niz
niesprawiedliwg rownos$¢. To, na czym nalezy si¢ skupi¢ (i powinni to zrobi¢ gltéwnie
politycy), to gwarantowanie rownych mozliwos$ci rozwijania swoich talentow i umiejetnosci,
umozliwiajacych godne zycia. Polityka nie powinna ani likwidowac¢ wolnego rynku, ani si¢ w
niego zbytnio angazowaé. Powinna sta¢ na strazy wolnosci kazdego cztowieka i umozliwiac
wszystkim zblizony rozwoj oraz jednakowy udzial w wolnym rynku. Pienigdze nie powinny



sta¢ si¢ wtadza despotyczna, ani dla politykdéw, ani dla oligarchow, gdyz jesli polityka miesza
si¢ do ekonomii a ekonomia do polityki, to zawsze traci spoteczenstwo, w szczegdlnoSci
najubozsi.

O tych najubozszych moéwita w kolejnym wystapieniu panelowym dr Susana Oger,
lekarz alergolog, bioetyk z Argentyny, czlonek komitetu bioetycznego Zakonu Bonifratrow
dla prowincji Ameryki Lacinskiej, przytaczajac przyktady wykorzystywania biednych z tego
kontynentu, a w szczegélnosci dzieci, eksploatowanych do pracy przy pestycydach i
segregacji $mieci na wysypiskach, wykorzystywanych jako zohierze lub zywe bomby oraz
przez rynek seksualny. Ameryka Pid. jest najbiedniejszym regionem $wiata, gdzie w ubdstwie
zyje 29% spoteczenstwa, tj. 175 min ludzi. Od wielu lat rzgdy panstw Ameryki Lacinskiej sg
niewydolne w zwalczaniu tak dramatycznej i masowej biedy.

Dr Oger zaprezentowata wplyw ubodstwa ekonomicznego na ochrone zdrowia.
Wskazata na rozw6j wielu chorob, w tym przewlektych i zwigzanych ze staro$cia, ktore
czesto nie sg objete systemem publicznej ochrony zdrowia. Zaprezentowata statystyki
dotyczace umieralnos$ci dzieci, ktére cho¢ malejace wcigz utrzymuja si¢ na poziomie
Kilkunastu procent.

Z wyktadu wynikalo jednak, ze system ochrony zdrowia si¢ poprawia i coraz wigcej
0sob jest nig objetych. Prelegentka zaapelowala, by system ten byl wzmacniany i lepiej
finansowany, by panstwa dbaty 0 réwny dostep do ochrony zdrowia, a takze o jej jakos$¢ oraz
0 rozwoj i trwato$¢ instytucji ochrony zdrowia. Wprowadzone powinny by¢ obowigzkowe
ubezpieczenia zdrowotne, by wydatki na ochron¢ zdrowia (w niektorych rodzinach siggajace
do 30%) nie byty kolejnym elementem zwigkszajacym bied¢ w rodzinie.

Osobisty przyktad ubostwa — zardwno relacyjnego, jak i ekonomicznego — przedstawit
Vincente Ramon, postugujacy si¢ czterema jezykami obcymi geograf, pisarz, numizmatyk.
Opowiedzial on swoja histori¢ zrywania relacji ze $wiatem, z bliskimi, z rzeczywistoscia,
ktére to zerwanie skutkowalo jego bezdomnoscig. Dal §wiadectwo rozpaczy i1 bezradnosci
cztowieka zmuszonego zy¢ na ulicy. Dal tez przyktad odwagi i wytrwatosci, ktore umozliwity
mu wyjscie z tego stanu, cho¢ trwalo to parg lat, taczyto si¢ z kilkoma porazkami i wymagato
bardzo duzego wsparcia: wsparcia materialnego — dachu nad gtowa, wparcia relacyjnego —
wystuchania i akceptacji, wsparcia edukacyjnego — przeszkolenia i znalezienia pracy. Historia
Vincente Ramona obrazowo pokazuje, ze dziatalno$¢ bonifratrow na rzecz osob bezdomnych,
chorych, potrzebujacych, majg sens, ze realizowanie bonifraterskiego charyzmatu pozwala
wielu osobom na nowo odkry¢ poczucie swej godnosci.

»ODPOWIEDZIALNOSC — nie mozemy i$¢é przez zycie bez spogladania wokol nas. Na
wszystkich nas spoczywa odpowiedzialnos¢, by pomaga¢ ludziom w potrzebie, tworzac
spoleczenstwo wlgczajgce. To jest zasada, ktora inspiruje zakon bonifratrow na calym
Swiecie”.

Kolejny panel byt bardziej naukowy, gdyz poswiecony zostal ekonomii i etyce
zarzadzania. Wzieli w nim udziat prof. Luigino Bruni, profesor ekonomii na uniwersytecie w
Rzymie, oraz prof. Christian Febler, politolog, tworca alternatywnego modelu ekonomii
»ekonomia wspdlnego dobra”.

Wyktad prof. Bruni poswigcony byt etyce w zarzadzaniu. Wskazywal on na
konieczno$¢ docenienia wartosci pracy, ale takze na ryzyko wykorzystania przez prace,
eksploatacji, mobbingu, promowania wyscigu szczurow. W instytucjach o celu
niedochodowym nalezy pami¢ta¢, ze najwigksza wartoscig pracodawcy sg pracownicy,
pieniadze sa tylko celem do osiggania celow instytucji, a nie celem samym w sobie. Niestety
w firmach nastawionych na dochod zapomina si¢ o tym, nie tylko traktuje si¢ pienigdz jako



cel, ale tez uwaza si¢, ze wszystko mozna kupi¢ i wszystko jest na sprzeda¢ — mozna kupic¢
pracownika z jego dusza.

Profesor pokazal prowokacyjnie, jak obecnie dla celow osiagniecia zysku zostato
zinstrumentalizowane tworzenie systemu wynagradzania i awansu oparte ha kompetencjach
(merytokracja). Merytokracja, ktora zrodzita si¢ w opozycji do nepotyzmu, oligarchii i
nacjonalizmu, zgodnie z zalozeniem, ktorej pozycje w firmie (spoteczenstwie) miaty byc
przyznawane na podstawie kompetencji, definiowanych jako potaczenie inteligencji i
edukacji, weryfikowanych za pomoca obicktywnych systemdéw oceny, a wiec z zalozenia
dostepnych dla wszystkich, ktorzy si¢ odpowiednio starajg, stala si¢ uzasadnieniem dla
tworzenia kolejnych kast i utrzymywania nierownosci.

Bazujac na przyktadach biblijnych, Hioba i syna marnotrawnego, profesor wykazat, ze
kompetencji, osiggnig¢ i  szacunku innych nie mozna traktowa¢  jako
pewnego/gwarantowanego stanu. Mozna to tawo utraci¢- jak Hiob. Mozna takze wiele
zyskac- jak syn marnotrawny, ale zysk jest darem, taska. Pracujac w korporacji, promujacej
,WYyscig szczurdw’, prace po godzinach i zle pojeta lojalnos¢ wobec firmy, warto pamigtaé, ze
przed niczym ona nas nie ochroni (a moze wiele zabra¢ — zdrowie, rodzing). Wigkszos¢ tego,
co osiggamy, zalezy nie od naszych dokonan, ale dardéw, ktére dostajemy, np. od rodzicéw,
wspoOtmatzonka, dzieci, przyjaciot nie powinni§my wiec wykorzystywaé naszych zashug i
kompetencji do wywyzszania si¢.

Wedhug profesora walka z ubostwem musi polega¢ na wsparciu panstwa w réwnym
dostepie do dobr, edukacji, pracy. Nie mozna zarzuca¢ ubogim, ze s3 winni swojej biedy.
Nalezy im pomaga¢ niezaleznie od okoliczno$ci, rodzaju ubostwa i jego przyczyn. Nalezy
promowaé goscinnos¢, wolontariat i bezinteresowno$¢ jako forme ofiarowywania siebie
innym, przeciwstawiajac te wartosci kapitalistycznemu idolowi, jakim jest pieniadz.

Odmienng forme walki z ub6stwem zaprezentowat prof. Christian Felber. Stworzyt on
teori¢ gospodarki dobra wspolnego, ktora wedtug niego wraz z realng demokracja bedzie
panaceum na zlo wspotczesnego §wiata ekonomicznego i politycznego. Wedlug profesora
ekonomia nie jest celem samym w sobie, ale narzgdziem stluzagcym wszystkim ludziom, czy
wrecz wszystkim stworzeniom. Celem ekonomii nie jest mnozenie pienigdza, ale zwigkszanie
dobra wspolnego. Gdy pienigdze stang si¢ celem samym w sobie, jak stalo si¢ w kapitalizmie,
przestajemy mowi¢ o ekonomii. Warto mie¢ $wiadomos$¢, ze taka zmiana myslenia o
ekonomii nie wymaga zmian w prawie. We wszystkich bowiem konstytucjach $wiata mowa
jest wlasnie od dobru wspolnym, trzeba tylko zacza¢ to egzekwowac.

Obecnie mierzy si¢ sukces ekonomiczny dochodem narodowym brutto- iloscig
zgromadzonych srodkow, a wigc pomija si¢ cel, jakim jest przymnazanie dobra spotecznego,
ktére mozna by ocenia¢ na podstawie istniejacych juz przeciez wskaznikow dobrego zycia.

Profesor Felber stworzyl skale oceny osiggania dobra wspolnego przez dane
przedsigbiorstwo. Mierzy ona takie wartosci jak godnosé, solidarnosé, ochrona $rodowiska,
sprawiedliwo$¢ spoteczna, uczestnictwo demokratyczne i przejrzystos¢. Wynik osiggany
przez dane przedsigbiorstwo na tej skali powinien by¢ jawny i stanowi¢ element istotny przy
dokonywaniu przez klienta wyboru, czy kupuje dany produkt, tak by klient mégt inwestowac
w przedsigbiorstwa dziatajace na rzecz dobra wspolnego. Producenci, ktorzy nie dziataja dla
dobra wspolnego (majg niski wynika na przedmiotowej skali), powinni ptaci¢ duzo wyzsze
podatki.

Teori¢ Feblera glosi ok. 30 stowarzyszen na calym $wiecie, Ponad 2000
przedsigbiorcow realizuj jego ekonomig¢. Valencja przyjeta nawet prawo zachecajace
przedsigbiorcow do poddawania si¢ ocenie stworzong przez niego skalg. Niestety na chwile
obecng pozostali przedsigbiorcy, dzigki temu, Ze nie dziataja dla dobra wspodlnego, wygrywaja
z etycznymi przedsigbiorcami, bo stosuja ceny dumpingowe, a przeci¢tny klient kupuje towar
najtanszy, nie patrzac na inne wartosci. To powinno si¢ zmieni¢. Temu ma stuzy¢ zmiana



mentalno$ci spoleczenstw poprzez wprowadzenie demokracji rzeczywistej i odpowiedzialnej,
w ktorej to zaangazowany suweren — spoteczenstwo bedzie podejmowal wszystkie decyzje.

Ostatni panel tego dnia byl poswigcony goscinnosci 1 $srodowisku naturalnemu.
Wyktady wyglosili prof. Ernesto Burgio, wtoski lekarz, profesor Regionalnego
Obserwatorium Srodowiska, oraz brat Giuseppe Quaranta, franciszkanin, profesor teologii
moralnej na uniwersytecie w Padwie.

Wyktad prof. Burgio pod tytutem: ,,Jaka przyszto$¢ czeka nasza planet¢?” dotyczyt
zagadnien zwigzanych z biologiczng stabilno$cig. Przez ostatnie dziesigciolecia, okres
nieistotny z punktu widzenia historii ziemi, cztowiek rozprzestrzenit w ekosystemie ponad
100.000 sztucznych czasteczek oraz olbrzymiag ilo$¢ produktow termochemicznych
zmieniajgc skiad litosfery, hydrosfery, atmosfery, a przede wszystkim biosfery i tancuchow
pokarmowych. Ultramale czastki state, metale cigzkie 1 inne czasteczki o dziataniu
mutagennym lub bakteriobdjczym stajg sie cz¢$cig organizméw i gromadza w nich w coraz
wiekszych ilosciach, dramatycznie zmieniajagc ich funkcje metaboliczne, neurologiczne i
odpornosciowe, a takze modyfikujac ich przyszty rozwoj. Ztozona rownowaga ekosystemow
zostala w ten sposdb zaburzona, zaklécajac kluczowe mechanizmy ewolucji. Glownag
konsekwencja tych przeksztalcen jest dramatyczny wzrost czesto$ci wystgpowania zaburzen i
choroéb (immunologicznych, neuroendokrynnych, neurodegeneracyjnych, metabolicznych,
sercowo-naczyniowych, nowotworowych), ktore sa produktem rewolucji chemiczno-
przemystowej i zmian w sktadzie molekularnym ekosfery. Tak naprawde¢ zmienilismy bieg
historii genetycznej przysztego cztowieka.

Reakcja na te dramatyczne wyniszczenie biosfery moze by¢ wylacznie zmiana
naszego postepowania w stosunku do S$rodowiska, promowana w encyklice papieza
Franciszka, Laudato Si, ktorg zaprezentowatl br.Quaranta. Papiez podkresla, ze natura jest
darem stworzenia, to dar teologiczny, ktory nas zbliza do Boga. Niestety, ludzie nie szanuja
natury, zadajg jej coraz to nowsze cierpienia, a jej degradacji nie odczuwajg jako wlasnego
problemu. Takie myslenie jest sprzeczne z podstawowa zasada odpowiedzialno$ci za wlasne
czyny. Obowigzkiem cztowieka jest ochrona dobr naturalnych, kazdego stworzenia. Papiez
podkresla, iz bledem jest twierdzenie, Ze inne stworzenia sa poddane cziowiekowi, bo
oznaczatoby to, ze mozna wszystko z nimi zrobi¢, ze nie majg zadnej wartosci, CO nie jest
prawda. Po raz pierwszy w nauce Kosciota Encyklika mowi wprost, ze kazde stworzenie,
zwierze, roslina, ekosystem, posiada przynalezng mu wewnetrzng wartos¢, ze wzgledu na
ktorg zastuguje na szacunek i ochrong. To podstawa tzw. etyki ekologicznej, etyKi
srodowiska.

Papiez sigga jednak dalej niz ochrona Srodowiska, mowi o konieczno$ci stosowania
ekologii integralnej. Zgodnie z ta teorig walczy¢ nalezy nie tylko z niszczeniem lub
ubozeniem $rodowiska i jego biordznorodnos$ci, ale dziatania te powinny by¢ nierozerwalnie
zwigzane z walkg ubdstwem czlowieka. Obie te tragedie — $rodowiska i ludzkos$ci sg
wspotzalezne, powigzane kwestig zuzycia energii, konsumpcji dobr naturalnych, stylu zycia.

Brat Quaranta wskazal, ze kwestia ochrony $rodowiska we Wtoszech byla zawsze
podnoszona przez lewicg, z ktorg Kosciot si¢ nigdy nie dzielit pogladow ani nie wspotdziatat.
Encyklika zmienia to podejécie w duchu dialogu miedzy wszystkimi aktorami sceny
politycznej, nauki i spoleczenstwa, przy czym zaklada, ze ochrona §rodowiska nie moze by¢
jedynie sloganem redukcjonistycznym, a dialog nie moze by¢ sporadyczny. Nie chodzi tez
jedynie o prowadzenie miedzydyscyplinarnych badan nad przyczynami Kkryzysu
ekologicznego 1 spolecznego. Trzeba mie¢ §wiadomosé, ze dziatania miedzynarodowe i
szczyty, ktore odbywaja si¢ od lat, w zasadzie nie majg zadnego praktycznego przelozenia.
Papiez nie popiera debaty dla debaty, informacji dla informacji czy krytyki dla krytyki.
Zachgca, a wrgcz wskazuje na obowigzek podejmowania realnych wspolnych dzialan,



naukowych, spotecznych, religijnych, edukacyjnych na rzecz poprawy sSrodowiska
naturalnego. Encyklika jest tekstem o charakterze jak najbardziej praktycznym — ma
motywowa¢ ludzi do zmiany wlasnego stylu zycia, odejscia od konsumpcjonizmu i
podejmowania dziet praktycznych w kierunku ostroznego rozwoju 1 troski o ekosystem.

Jedng z form tych dziatan jest opieka — stowo to pada w Encyklice ok. 70 razy — nad
wspolnym domem, $rodowiskiem, ekosystemem $wiata, roznorodnoscig biologiczng, nad
ubogimi bra¢mi, nad ludzkoscig. W tym konteks$cie Zakon Bonifratrow realizuje zalozenia
Encykliki, przynajmniej na kanwie miedzyludzkiej, nalezy wiec wzmocni¢ jego aktywnos$¢ w
sferze ekologicznej.

Trzeci dzien obrad zakonczylo wystgpienie sekretarza stanu w Ministerstwie Zdrowia,
Pomocy Spotecznej i Rownosci Hiszpanii, Mario Garcéz, ktory z przyczyn zawodowych nie
mogt wziag¢ udziatu z otwarciu kongresu. Uznat jednak to wydarzenie za zbyt wazne, by nie
zaznaczy¢ na nim swojej obecnos$ci. W kilkuminutowym wystapieniu, podkreslajac wage
dziatan bonifratrow w zakresie polityki spotecznej oraz ich inicjatywe w promowaniu
bioetyki, wskazal na dwa problemy realne wspotczesnej Hiszpanii: wzrastajacag liczbg osob
starszych oraz wzrastajaca liczbe 0sob z niepelnosprawnosciami. Kwestia opieki i wsparcia
dla tych os6b nie moze pozostawaé jedynie w gestii organizacji charytatywnych. Rzad musi
przyja¢ w tym zakresie rozwigzania systemowe w duchu goscinnosci.

DZIEN IV

W ostatnim dniu obrad kongres powrécit do tematyki podjetej dnia pierwszego: misji
bioetycznej zakonu w duchu goscinnosci, nie tylko wobec chorych, ale takze biednych 1
spotecznie wykluczonych. W panelu zatytutowanym: ,,Dziatania Zakonu Szpitalnego na rzecz
bioetyki” brat Jos¢ Maria Bernejo, z wyksztatcenia pielegniarz, teolog, filozof, historyk
sredniowiecza, czlonek zalozyciel komitetu bioetycznego Kastylii i przewodniczacy
Generalnego Komitetu Bioetyki Zakonu Bonifratrow przedstawit struktury bioetyczne
zakonu, w szczegdlnosci komitety bioetyki, ktore dzialaja na réznych poziomach
funkcjonowania zakonu: generalnym prowincjonalnych, regionalnych, lokalnych lub w
pojedynczych dzietach zakonu (przykladowo komitety takie istnieja w prowincjach
hiszpanskich, we Francji, Kolumbii, Austrii, Argentynie, Polsce, za§ w Afryce i Azji trwaja
prace nad utworzeniem takich komitetow).

Popierajac jak najbardziej rozwoj komitetow 1 zachgcajac je do aktywnosci w
dziataniach bioetycznych 1 edukacji bioetycznej, brat Bernejo wypunktowal rowniez
istniejace niedostatki, do ktorych naleza brak wspdipracy miedzy réznymi komitetami, brak
wymiany informacji migdzy nimi, a takze zakladanie ich jedynie w celu stworzenia
poprawnej politycznie instytucji, bez rzeczywistej dziatalnosci. Bioetyka jest tak wazna w
zyciu zakonu, stanowi — jak to ujat dostownie — filar, ktoéry dodaje splendoru jego
charyzmatowi —tak, ze jej glos musi by¢ styszalny. Za wzorcowe uznat umiejscowienie osoby
odpowiedzialnej za bioetyke na poziomie zarzadu prowincji, co ma miejsce np.: w Portugalii.
Przyjecie takiej struktury sprawia, ze w zasadzie kazda decyzja prowincji podlega ocenie
bioetycznej i realizuje jej zasady.

Drugim moéwca panelu byl brat Gian Carlo Lapic, kaptan, dentysta, teolog moralny,
doktorant z teologii, cztonek komisji bioetycznych. Zaprezentowat on dokumenty bioetyczne
zakonu, a wsrod nich ,,Karte tozsamosci”, ,,Sprzeciw sumienia” i protokot postepowania w
sytuacjach przemocy zatytutlowany ,,Opieka i ochrona w szpitalnictwie. Wskazowki
dotyczace tworzenia zasad i procedur w zakresie ochrony i opieki nad dzie¢mi, dorostymi
specjalnej troski oraz osobami starszymi w osrodkach i dzietach apostolskich §w. Jana



Bozego)™?. Wszystkie te dokumenty sa przejawem refleksji bioetycznej na rzecz integralnego
wsparcia 0soby bedacej w potrzebie zgodnie z antropologig chrzescijanska.

Panel zakonczyt wyktad br. José Luis Redrado Marchite, bonifraterskiego biskupa,
teologa i filozofa zatytulowany: ,,Duszpasterstwo i bioetyka w zakonie we wspoélpracy z
instytucjami $wieckimi i ko$cielnymi”. Przestanie tego wyktadu tresciowo powracato do
wystapienia wstepnego generata brata Jesus Etayo Arrondo: misjg zakonu jest szpitalnictwo w
duchu dobrego samarytanina, na wzor Chrystusa i nasladujacego go $w. Jana Bozego. W
dziatalnosci  praktycznej bracia 1 wspOlpracownicy majg przekazywaé wartoSci
charyzmatyczne jak mito$¢ 1 miltosierdzie wobec kazdego blizniego, pracowito$¢,
sprawiedliwos¢, szczodros¢ zawodowa. To jest metoda ewangelizacji w stylu bonifratréw.
Metoda tym wazniejsza wobec wspoOlczesnej technicyzacji medycyny, instrumentalizacji
cztowieka (jak to ujal dostownie brat: ,,ktorego wyrzuca si¢ po zuzyciu”), kryzysu wartosci i
szerzacej si¢ marginalizacji. Metoda tym wazniejsza, gdyz odpowiada realnym potrzebom
chorych: jest upodmiotowieniu, zindywidualizowaniu jako jednostki o konkretnej biografii,
warto$ciach i1 potrzebach, umiejscowieni go w centrum dzialan wparcia, objecia go wsparciem
holistycznym — nie tylko fizycznym, ale i relacyjnym, a takze — a moze przede wszystkim —
duchowym. Chory potrzebuje ciepta, dotkniecia reki drugiego cztowieka, spojrzenia prosto w
oczy, wyshluchania i tego w zakonie bonifratréw nigdy nie moze zabrakng¢. Taki charyzmat
nalezy realizowac i takiego charyzmatu nalezy uczy¢. Im wigkszy kryzys spoteczny relacji
migdzyludzkich, tym wigksze sa w tym zakresie obowigzki zakonu i jego dziet.

Kongres zakonczylo przeméwienie arcybiskupa Vincenzo Paglia, przewodniczacego
Papieskiej Rady do Spraw Rodziny i Papieskiej Akademii Zycia, Wielkiego Kanclerza
Papieskiego Instytutu Jana Pawla II Studiow nad Matzenstwem i Rodzing, wykladowcy
uniwersytetu w Rzymie, teologa, filozofa i pedagoga,. Zaprezentowal on dziatalnosé¢
Papieskiej Akademii Zycia wobec nowych wyzwan w bioetyce, takich jak technicyzacja
nauki i medycyny, w tym tez technicyzacja zycia, a nawet ciata ludzkiego, rozwdj sztucznej
inteligencji, nowe formy ubostwa. Akademia jako miejsce tworzenia nauki i edukacji przyjeta
za cel gloszenie oficjalnej odpowiedzi Kos$ciola na te niebezpieczne zjawiska wspodlczesnego
Swiata, odpowiedzi kierowanej imperatywem etyki chrzescijanskiej, podkreslajacej znaczenie
relacji miedzyludzkich i1 solidarno$ci spotecznej wobec wszystkich potrzebujacych. Glos
Akademii jest silny, zaangazowany 1 aktywny w debacie bioetycznej 1 musi taki pozosta¢ dla
dobra kazdego indywidualnego cztowieka i wszystkich spoleczefistw. Jest to misja, ktora
podobnie jak misja bonifratrow, bedzie trwa¢ w nieskonczonos¢, cho¢ na poziomie refleksji
etycznej nie praktycznych dzialan. Jednak to wlasnie potaczenie obu tych poziomow jest
niezbedne.

W tym bogactwie tematow — 0d chorob, przez ubostwo réznego rodzaju, po ekonomig
i ochrone srodowiska, znalazlo si¢ tez miejsce na rozmowy w grupach jezykowych, w czasie,
ktorych mozna byto przedyskutowaé trudne zagadnienia bgdace przedmiotem wyktadow i
odnies¢ je do rzeczywistosci lokalnej, a takze na wymiane pogladow i doswiadczen z innymi
uczestnikami kongresu, nie tylko podczas przerw, ale w czasie sesji posterowej i ponad 30
krotkich prezentacji na tematy dowolne. Znalazt si¢ tez czas na kulture — zwiedzanie patacu
Filipa 11, koncert organowy, koncert senegalskiego lutnisty, czy pokaz flamenco, co pozwolito
przy tak intensywnej pracy intelektualnej zadba¢ o kondycje duchowa uczestnikow zgodnie z
holistycznym projektem opieki, promowanym przez zakon. Waznym punktem kazdego dnia
byty podsumowania prezentowane przez dziennikarza Fernando Onega, ktére pozwalaly na
zreasumowanie catej dyskusji jezykiem prostym, a precyzyjnym. Niewatpliwie — 1 bylo to
wyraznie wida¢ w jego podsumowaniach — w centrum rozwazan kongresu stat cztowiek i jego

% Wszystkie te dokumenty sa dostepne w jezyku polskim na stronach kurii generalnej zakonu oraz prowincji
polskie;j.



godnos$¢, a wrgez obowigzek jej poszanowania w kazdej sytuacji, obowiazek wspierania w
kazdej trudnosci 1 kazdej biedzie, obowigzek zmiany $wiata w relacjach indywidualnych i
globalnych dla jego holistycznie ujetego dobra, obowigzek goscinnosci zgodnie z zasadami
etyki, sprawiedliwie wobec kazdej osoby ludzkiej w imi¢ mito$ci blizniego.

Udziat w kongresie byt wielkim przezyciem duchowym dla calej polskiej delegacji.
Pokazat zar6wno wspolnosé, jak 1 réznorodnos¢ problemow bioetycznych, z ktorymi borykaja
si¢ poszczeg6lne prowincje. Mlodemu polskiemu Komitetowi Bioetyki pozwolit zapoznacé si¢
z dorobkiem dtuzej dzialajacych komitetdéw oraz poznaé ich przedstawicieli, co miejmy
nadziej¢ zwickszy wymiang informacji, o ktora zabiegal brat Bernejo. Przede wszystkim
kongres pokazat jednak, ze dobro cztowieka lezy na sercach wielu tysiecy osob, ktore daza do
jego osiagniecia dzieh po dniu, niezaleznie od probleméw praktycznych, czgsto
dramatycznych (jak epidemia Ebola) i dylematow bioetycznych wymagajgcych odwaznych
decyzji 1 wyboréw na granicy zycia i $Smierci. Liczng obecnoscig na kongresie oraz ponad
tysieczng iloscig wej$¢ na strone jego transmisji na Zywo3 wspolnota bonifraterska dowiodta
swojej dojrzatosci bioetycznej, Swiadomosci powagi tego zagadnienia, gotowosci do edukacji
oraz odnowy 1 wzrastania w duchu charyzmatu $w. Jana Bozego.

Kongres zostal zamkniety przemdéwieniami brata Jos¢ Maria Bernejo, arcybiskupa
Carlos Osoro Sierra i generata brata Jesus Etayo Arrondo. Gléwne przestanie kongresu
wyrazil brat Bernejo: ,,IdZcie 1 gloScie bioetyke w imieniu Kos$ciota, zgodnie z warto$ciami
Ewangelii”.

»KONIEC - na niebie gwiazda zaczyna btyszcze¢ dla kazdego. Wszyscy mamy rdézne
zdolno$ci 1 wszyscy mamy serce. Wszyscy jesteSmy sprawni/zdolni — obdarzeni dusza”
(Capaces con alma, Able with a soul).

Spisata
Dr Matgorzata Szeroczynska

¥ Transmisje video z calo$ci kongresu mozna obejrze¢ na stronie:
https://www.youtube.com/channel/UCReEHxf_aA-M9-SUbrjXc_Q



