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Katowice, 06.10.2020r.

Odpowiedzi na pytania dotyczagce wzoru umowy oraz inne

Pytanie 1. — dotyczy §7 ust. 1 projektu umowy

Czy w celu miarkowania kar umownych Zamawiajgcy dokona modyfikacji postanowien projektu
przysztej umowy w zakresie zapisow § 7 ust. 1:

»1. Wykonawca zobowigzuje sie do zaptacenia kar umownych na rzecz Zamawiajgcego w
nastepujgcych przypadkach:

1) nieterminowej realizacji zamowienia w stosunku do termindw, o ktérych mowa w § 3 Umowy —w
wysokosci 0,5% wartosci brutto niezrealizowanej cze$ci zamoéwienia za kazdy rozpoczety dzien
opdznienia liczony od dnia nastepnego po uptywie terminu dostawy lub szkolenia uzytkownikéw i
pracownikdéw, jednak nie wiecej niz 10% niezrealizowanej czesci zamodwienia,

2) nieterminowego wykonania naprawy gwarancyjnej lub przegladu, o ktérych mowa w § 6 ust. 4 i
ust. 7 Umowy w wysokosci 0,5% wartosci sprzetu podlegajgcego naprawie lub przegladowi za kazdg
rozpoczetg godzine opdznienia, a w przypadku gdy termin liczony jest w dniach za kazdy rozpoczety
dzien opdinienia, , jednak nie wiecej niz 10% wartosci sprzetu podlegajgcego naprawie lub
przeglagdowi

3) niewykonania przeglagddw i napraw zalecanych przez producenta, o ktérych mowa w § 6 ust. 3 pkt.
1) Umowy przynajmniej jeden raz w roku —w wysokosci 10% wartosci brutto Umowy, o ktérej mowa
w § 4 ust. 1 Umowy,
4) odstgpienia od Umowy przez Wykonawce z przyczyn nie lezgcych po stronie Zamawiajacego w
wysokosci 10% wartosci brutto niezrealizowanej cze$ci Umowy,

5) odstgpienia od Umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy w
wysokosci 10% wartosci brutto niezrealizowanej cze$ci Umowy.”

Odpowiedz: Zapis zostaje zmieniony w punktach 1) oraz 2) na ponizszy:

Wykonawca zobowigzuje sie do zaptacenia kar umownych na rzecz Zamawiajgcego w nastepujacych
przypadkach:

1)nieterminowej realizacji zamdwienia w stosunku do termindw, o ktérych mowa w § 3 Umowy —w
wysokosci 0,5% wartosci brutto Umowy, o ktérej mowa w § 4 ust. 1 Umowy za kazdy rozpoczety
dzien opdznienia liczony od dnia nastepnego po uptywie terminu dostawy lub szkolenia
uzytkownikow i pracownikéw,

2)nieterminowego wykonania naprawy gwarancyjnej lub przegladu, o ktérych mowa w § 6 ust. 4 i
ust. 7 Umowy w wysokosci 0,2% wartosci brutto Umowy, o ktérej mowa w § 4 ust. 1 Umowy za kazda
rozpoczetg godzine opdznienia, a w przypadku gdy termin liczony jest w dniach za kazdy rozpoczety
dzien opdznienia

Pytanie 2. — dotyczy §2 ust. 4 pkt. 1 projektu umowy

Urzadzenia bedace przedmiotem oferty to wyroby medyczne, za ktérych poprawne dziatanie
Wykonawca, jako przedstawiciel producenta, ponosi odpowiedzialnos$¢ produktowg zaréwno przed
uzytkownikiem (Zamawiajgcym) jak i pacjentami. Na skutek niepoprawnego dziatania urzadzenia
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mogg oni odnie$é powazny uszczerbek na zdrowiu, wiec urzgdzenia posiadajg ograniczenia dostepu
do ich konfiguracji, diagnostyki i czynnosci serwisowych tam, gdzie nieprawidtowe przeprowadzenie
naprawy badz ingerencja w parametry konfiguracyjne moze wptyngé negatywnie na jakosc
diagnostyczng badz bezpieczenstwo jego pracy. W zwigzku z tym dokumentacja techniczna
udostepniana jest przez producenta wytgcznie w drodze procedury certyfikujgcej i uzyskania statusu
podmiotu upowaznionego przez wytworce (zgodnie z art. 90 pkt 4 i 5 ustawy o wyrobach
medycznych i wymaganiami producenta), a kazdy serwis realizujgcy naprawy/konserwacije i obstuge
techniczng przedmiotowych urzadzen posiada dostep do wymaganej dokumentacji.

Czy Zamawiajacy wyrazi wiec zgode na modyfikacje ww. punktu na: ,,Dokumentacja techniczna w
zakresie dopuszczonym przez producenta nie pdzniej niz w dniu wykonania obowigzkéw
wynikajacych z zawartej umowy”.

Odpowiedz: Dokonano zmiany zapisu na nastepujacy:

,,Dokumentacja techniczna w zakresie dopuszczonym przez producenta nie pdzniej niz w dniu
wykonania obowigzkéw wynikajgcych z zawartej umowy”.

Pytanie 3. — dotyczy §6 ust. 2 projektu umowy

Praktyka w przypadku gwarancji udzielanej na urzadzenia medyczne jest wytgczanie tych wad i awarii
aparatow, ktére wynikajg z nieprawidtowego uzycia (niezgodnego z instrukcjg lub przeznaczeniem)
aparatu przez Zamawiajgcego lub tez spowodowane sg okolicznosciami o charakterze sity wyzszej.
Czy wobec takiego katalogu wytgczen z gwarancji, ktdre sg standardem dla aparatury medycznej,
bedacej przedmiotem niniejszego postepowania, Zamawiajgcy wyraza zgode na dokonanie
modyfikacji zapisu w nastepujgcy sposob:

,,Wykonawca udzieli Zamawiajgcemu ........ miesiecy petnej gwarancji na sprzet (zgodnie ze ztozong
ofertg) z wytgczeniem uszkodzen powstatych z winy Zamawiajgcego, celowego lub nieumysinego
niewfasciwego uzycia lub zaniedbania, dziatarh nieuprawnionych osdéb trzecich, uszkodzen
mechanicznych, chemicznych lub termicznych, jak réwniez powstatych wskutek zaistnienia sity
wyzszej, dziatania wtadz wojskowych lub cywilnych, pozaréw, powodzi, zalania, strajkéw lub innych
zaburzen w pracy, wojny, buntdéw, i innych powoddw poza racjonalng kontrolg Wykonawcy, liczony
od daty podpisania protokotu zdawczo-odbiorczego bez zastrzezen.”.

Odpowiedz: Zapis zostaje czeSciowo zmieniony na nastepujacy:

,,Wykonawca udzieli Zamawiajgcemu ........ miesiecy petnej gwarancji na sprzet (zgodnie ze ztozong
ofertg) z wytgczeniem uszkodzen powstatych z winy Zamawiajgcego, celowego lub nieumysinego
niewtfasciwego uzycia lub zaniedbania, dziatan nieuprawnionych osdéb trzecich, jak réwniez
powstatych wskutek zaistnienia sity wyzszej, dziatania wtadz wojskowych lub cywilnych, pozaréw,
powaodzi, zalania, strajkdw lub innych zaburzer w pracy, wojny, buntéw, i innych powodéw poza
racjonalng kontrolg Wykonawcy, liczony od daty podpisania protokotu zdawczo-odbiorczego bez
zastrzezen.”.

Pytanie 4. — dotyczy §6 ust. 2 zd. 2 projektu umowy

Z uwagi na specyfike urzadzenia bedacego przedmiotem umowy, czynnosci serwisowe zapewne bedg
dokonywane, co wynika z normalnej eksploatacji. W naszej ocenie przedtuzenie okresu gwarangji
powinno nastgpié nie o peten okres niesprawnosci przedmiotu umowy, a o czas przedfuzajacej sie
naprawy ponad terminy okreslone w umowie.
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W zwigzku z powyzszym prosimy o wprowadzenie stosownej zmiany w tresci umowy.
Odpowiedz: Termin naprawy gwarancyjnej jest okresem, w ktérym Zamawiajgcy nie moze korzystaé
ze sprzetu. Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 5. — dotyczy §6 ust. 3 projektu umowy

W zwigzku z tym, ze wymadg dotyczacy wykonywania przegladdw zgodnie z zaleceniami producenta
jest sprzeczny z zapisem ,,minimum jeden raz w roku”, wnosimy o modyfikacje tresci par. 6 ust. 3w
nastepujacy sposob:

Wykonawca w okresie gwarancji zobowigzuje sie do:

1) wykonywania bezptatnych, zalecanych przez producenta sprzetu przegladéw wraz z wymiang
niezbednych materiatéw i czesci eksploatacyjnych, zgodnie z zaleceniami producenta.

Pragniemy zauwazy¢, ze zgodnie z zaleceniami producenta niektére elementy przedmiotu umowy
wymagajg wykonywania przegladdéw raz na rok, a niektére raz na dwa lata.

Odpowiedz: Nie mozna zgodzié sie ze stanowiskiem, ze zapis jest wewnetrznie sprzeczny.
Gwarantuje on po prostu przeglady nie rzadziej niz raz w roku, nawet jesli producent zaleca rzadsze
dokonywanie przegladéw. Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 6. — dotyczy §6 ust. 3 pkt. 3 projektu umowy

Urzadzenie bedgce przedmiotem umowy jest zbudowane z niezaleznie dziatajgcych czesci/modutow.
Nieuzasadniona byfaby sytuacja, w ktérej Zamawiajacy wymagatby wymiany catego sprzetu, a
niesprawna bytaby tylko czes¢ urzadzenia, ktorego catos$¢ poza tym dziata bez zarzutu. Wymiana
wadliwego modutu w takich przypadkach chroni stuszny interes Zamawiajacego, a Wykonawcy
umozliwi rzetelng kalkulacje ceny i przedstawienie najkorzystniejszej oferty.

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane brzmienia tego punktu na nastepujacy:

,Dopuszcza sie dwie naprawy tego samego elementu lub podzespotu w okresie gwarancji. W
przypadku trzeciej usterki tego samego elementu lub podzespotu zostanie on wymieniony na nowy.
W przypadku braku technicznej mozliwosci wymiany samego podzespotu na nowe zostanie
wymienione cate urzadzenie.”

Odpowiedz: Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 7. — dotyczy tabel:

Tabela parametréow technicznych ,,Kardiomonitor modutowy szt. 6” (gwarancja pkt. 2)

Tabela parametrow technicznych ,,Respirator stacjonarny” (gwarancja pkt. 2)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydtuzenie czasu reakcji serwisu, tak aby terminy liczone byty w
dni robocze i dokona modyfikacji wymogu w nastepujacy sposoéb:

Czas reakcji na zgtoszenie usterki do 2 dni roboczych rozumianych jako dni od pn.-pt. z wytgczeniem
dni ustawowo wolnych od pracy. Czas reakcji w dni ustawowo wolne od pracy — 3 dni.

Odpowiedz: Zamawiajgcy dokonuje zmiany zapisu na nastepujacy:

Czas reakcji na zgtoszenie usterki do 2 dni roboczych rozumianych jako dni od pn.-pt. z wytgczeniem
dni ustawowo wolnych od pracy. Czas reakcji w dni ustawowo wolne od pracy — 3 dni.

Pytanie 8. — dotyczy §6 ust. 4 projektu umowy i tabel:

Tabela parametrow technicznych ,,Kardiomonitor modutowy szt. 6” (gwarancja pkt. 3 i 6)

Tabela parametrow technicznych ,,Respirator stacjonarny” (gwarancja pkt. 3i4)

Tabela parametréow technicznych ,,Aparat do znieczulenia”

Whnosimy o ujednolicenie zapiséw zwartych w umowie oraz tabelach parametréw technicznych w
nastepujacy sposob:

Czas skutecznej naprawy bez uzycia czesci zamiennych liczagc od momentu zgtoszenia awarii — max 3
dni robocze rozumiane jako dni od pn.-pt. z wytgczeniem dni ustawowo wolnych od pracy.
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Czas skutecznej naprawy z uzyciem czesci zamiennych liczagc od momentu zgtoszenia awarii — max 7
dni roboczych rozumiane jako dni od pn.-pt. z wytgczeniem dni ustawowo wolnych od pracy.
Zwracamy uwage, ze ujednolicenie to jest niezbedne dla unikniecia w przysztosci rozbieznosci co do
interpretacji terminéw napraw przewidzianych w Umowie oraz w tabeli. Wskazujemy przy tym, ze to
Zamawiajacy jako gospodarz postepowania przetargowego i jego organizator winien jest
przygotowac dokumenty z nalezytg starannoscia, w sposdb spdjny i czytelny dla wszystkich
uczestnikdw postepowania, w konsekwencji czego wszelkie rozbieznosci pomiedzy umowg i innymi
dokumentami przetargowymi negatywnie obcigzajg Zamawiajgcego i nalezy interpretowac na korzysé
Wykonawcy.

Odpowiedz: Zamawiajgcy dokonuje zmiany zapisdw w nastepujacy sposéb:

Czas skutecznej naprawy bez uzycia cze$ci zamiennych liczagc od momentu zgtoszenia awarii — max 3
dni robocze rozumiane jako dni od pn.-pt. z wytgczeniem dni ustawowo wolnych od pracy.

Czas skutecznej naprawy z uzyciem czesci zamiennych liczac od momentu zgtoszenia awarii — max 7
dni roboczych rozumiane jako dni od pn.-pt. z wytgczeniem dni ustawowo wolnych od pracy.

Pytanie 9. — dotyczy §6 ust. 5 projektu umowy

W przypadku pozytywnej odpowiedzi na poprzednie pytanie, wnosimy o modyfikacje zapisu w
nastepujacy sposob:

W przypadku, gdy naprawa urzadzenia przekroczy termin 3 dni roboczych Wykonawca zobowigzuje
sie wstawic¢ urzadzenie zastepcze na okres trwania naprawy, o parametrach nie gorszych niz
urzadzenie stanowigce przedmiot Umowy. W przypadku dostarczeniu urzadzenia zastepczego
Zamawiajacy nie naliczy kar umownych, jednakze czas naprawy nie powinien przekroczy¢ terminu 7
dni roboczych, chyba ze Wykonawca przedstawi obiektywne przestanki uzasadniajgce przedtuzajaca
sie naprawe. Po przekroczeniu terminu 7 dni roboczych Zamawiajgcy naliczy kary umowne za
opdznienie.

Odpowiedz: Zapis zostaje zmieniony.

Pytanie 10. — dotyczy §6 ust. 7 projektu umowy

Ze wzgledu na specyfike sprzetu, jakiego wymaga Zamawiajgcy, zapewnienie wymiany urzgdzenia,
moze okazac sie logistycznie niemozliwe w tak krétkim czasie. Czy w zwigzku z tym Zamawiajgcy
wyrazi zgode na wydtuzenie terminu dostawy do 7 dni roboczych?

Odpowiedz: Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 11. — dotyczy §6 ust. 7 projektu umowy

W przypadku negatywnej odpowiedzi na pytanie poprzednie, wnosimy o modyfikacje zapisu w
nastepujacy sposob:

W przypadku konieczno$ci wymiany sprzetu na nowy, Zamawiajgcy zawiadamia pisemnie
Wykonawece sporzadzajgc komisyjny protokét. Wykonawca zobowigzuje sie do wymiany sprzetu w
terminie 2 dni roboczych od daty otrzymania zawiadomienia na pismie.

Odpowiedz: Zapis pozostaje zmieniony.

Pytanie 12. — dotyczy §6 ust. 13 projektu umowy

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisu:

,Strony rozszerzajg okres rekojmi na czas udzielonej gwarancji. Termin zakonczenia rekojmi za wady
jest rowny terminowi zakonczenia gwarancji jakosci

na

,,Okres rekojmi , niezaleznie od udzielonej gwarancji, wynosi 2 lata od dnia podpisania protokotu
uruchomienia, tj. zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego” ?
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Zwracamy przy tym uwage, iz rekojmia niesie ze sobg inne niz gwarancja, dalej idgce ryzyka dla
Wykonawcy, dlatego jej wydtuzenie ponad ustawowy standard moze prowadzi¢ do istotnego
zwiekszenia kosztow po stronie Wykonawcy, a tym samym wptywacé na cene oferty.
Odpowiedz: Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 13. — dotyczy §6 ust. 13 projektu umowy

Majac na wzgledzie fakt, iz rekojmia jest instytucjg niedostosowang do specyfiki urzadzen
medycznych i w zwigzku z tym standardem staje sie ograniczanie lub wytgczanie rekojmi w zamian za
udzielenie Zamawiajgcym gwarancji trwajacej co najmniej tyle, ile okres rekojmi, na lepszych i
dogodniejszych dla Zamawiajgcych warunkach wykonywania uprawnien z gwarancji, proponujemy
dodanie zdania i wskazanie, ze uprawnienia do odstgpienia od umowy w ramach realizacji uprawnien
z tytutu rekojmi zostaje wytaczone:

,,(...) Strony zgodne wytgczajg prawo do odstgpienia od umowy w oparciu o przepisy Kodeksu
cywilnego dotyczace rekojmi”.

Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajgcemu przystugujg szerokie uprawnienia gwarancyjnych na
zasadach okreslonych umowg, gwarantujgce zapewnienie Zamawiajgcego nalezytej opieki
serwisowej w przypadku wystgpienia awarii sprzetu, a wrecz zapewnia naprawe wszelkich usterek i
nieprawidtowosci w dziataniu sprzetu na dogodnych dla Zamawiajgcego warunkach. Mozliwosé
jednoczesnej realizacji uprawnien z tytutu rekojmi wigze sie z ryzykiem mozliwosci odstgpienia od
umowy przez Zamawiajgcego, co jest rozwigzaniem niecelowym przede wszystkim z punktu widzenia
Zamawiajgcego i zapewnienia ciggtosci nalezytej pracy szpitala. W zwigzku z tym, w ocenie
Wykonawcy, zasadne jest wytgczenie prawa do odstgpienia na podstawie rekojmi, ktére stanowi
dodatkowe ryzyko dla Wykonawcy, a rezygnacja z ktérego dla Zamawiajgcego nie bedzie stanowita
istotnego zmniejszenia jego praw wynikajgcych z Umowy.

Odpowiedz: Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 14. - § 7 ust. 1 pkt. 1 projektu umowy

W naszej opinii zaproponowana kara umowna jest razgco wysoka. Przyjeto sie, ze na rynku wyrobdéw
medycznych wynosi ona ok. 0,1-0,2% za kazdy dzien zwtoki.

Zadaniem kar umownych winno by¢ skuteczne zmotywowanie do prawidtowego wykonania umowy
(w tym w ustalonym terminie). Wygdérowane kary umowne, w wysokosci nieznajdujacej
obiektywnego uzasadnienia, skutkujg natomiast istotnym ryzykiem finansowym po stronie
Wykonawcy i jego zniechecaniem w dalszej kolejnosci do udziatu w zamdwieniach publicznych.

W zwigzku z tym proponujemy, aby obnizy¢ kare umowng do przyjetego w branzy poziomu.
Odpowiedz: Wysokos¢ kary zostata zmniejszona do 0,5%

Pytanie 15. - § 7 ust. 1 pkt. 2 projektu umowy

W naszej opinii zaproponowana kara umowna jest razgco wysoka. Przyjeto sie, ze na rynku wyrobow
medycznych wynosi ona ok. 0,1-0,2% za kazdy dzier zwtoki.

Tak okreslona kara ma niewatpliwie charakter razgco zawyzony, jako ze ustalona jest na poziomie
przekraczajacym najwyzszg mozliwg do oszacowania szkode. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie, ze
nawet godzinne opdznienie w naprawie gwarancyjnej moze skutkowaé wystgpieniem uszczerbku na
poziomie wynikajgcym z zastrzezonej kary. O ile istotg kary umownej jest ochrona stusznego interesu
wierzyciela (Zamawiajgcego), o tyle jej wysokos¢ nie moze jednoczesnie pozostawac w razacej
dysproporcji do tak chronionego prawnie interesu wierzyciela Kara wiec winna by¢ na okreslana na
poziomie odpowiadajgcym wspotmiernym do poniesionej szkody wskutek nienalezytego wykonania.
Oczywistym jednoczesnie jest fakt, iz zadaniem kar umownych winno by¢ réwniez skuteczne
zmotywowanie do prawidtowego wykonania umowy. Wygdrowane i nie znajdujgce obiektywnego
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uzasadnienia kary oraz ich wysokosci skutkujg natomiast istotnym ryzykiem finansowym po stronie
Wykonawcy i jego zniechecaniem do udziatu w zaméwieniach publicznych.

W zwigzku z tym proponujemy, aby obnizy¢ kare umowng do zaproponowanego wyzej i przyjetego w
branzy poziomu, ktdry to poziom zapewnia ochrone stusznego interesu wierzyciela.

Odpowiedz: Kara zostaje zmniejszona do 0,2%

Pytanie 16. — dotyczy §7 ust. 1 pkt. 1 i 2 projektu umowy

Kara umowna jako surogat odszkodowania za nieterminowa realizacje przedmiotu umowy powinna
by¢ naliczana wytgcznie w sytuacji, gdy zaistniate opdznienie jest nastepstwem okolicznosci, za ktére
Wykonawca ponosi wine, tj. jest skutkiem zawinionych dziatan lub zaniechan Wykonawcy.
Wykonawca powinien odpowiadad zatem za ,,zwtoke”, nie za$ opdznienie, ktére moze by¢
nastepstwem okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy. W zwigzku z tym proponujemy zastgpienie
stowa ,opdznienie” stowem ,zwtoka” w par. 7 ust. 1 pkt. 1i 2.

Odpowiedz: Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 17. — dotyczy §7 ust. 1 pkt. 1, 2 i 3 projektu umowy

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na naliczanie kar od wartosci brutto przedmiotu umowy, ktérego
dotyczy zwtoka (a nie od wartosci umowy)? Jesli dostawa przedmiotu umowy bedzie w zdecydowanej
mierze zrealizowana, to naliczanie kary umownej od catkowitej wartosci umowy, bedzie miato
charakter razaco zawyzony. Analogicznie, w przypadku nieterminowej realizacji napraw lub braku
realizacji przegladu w zakresie wytacznie jednego sprzetu objetego umowag, kara umowna winna by¢
naliczana od wartosci tego konkretnego sprzetu jako ze w zakresie tego sprzetu ma zrekompensowac
poniesiong szkode. Naliczenie kary umownej od catosci przedmiotu umowy sugerowatoby, iz np.
przekroczony termin naprawy jednego ze sprzetéw niesie ze sobg szkode dla pozostatych aparatéow
objetych umowa, co jest oczywiscie niezasadne i stoi w sprzecznosci z odszkodowawczym
charakterem kary umowne;.

Odpowiedz: Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 18. - dotyczy §7 ust. 1 pkt. 2 i 3 projektu umowy

Prosimy o dodanie doprecyzowanie postanowien par. 7 ust. 1 pkt 2 i 3 poprzez dodanie obowigzku
uprzedniego pisemnego wezwania Wykonawcy do przystgpienia do realizacji naprawy gwarancyjnej /
przegladu w dodatkowo okreslonym terminie, po bezskutecznym uptywie ktérego Zamawiajacy
bedzie mdgt taka kare naliczy¢. W aktualnym brzmieniu kary te okreslone sg na poziomie razgco
wygdérowanym, wigzg sie z istotnym ryzykiem finansowym Wykonawcy, ktdre jest niewspotmiernie
wyzsze od potencjalnych szkdd, jakie kary te majg rekompensowaé. Dodatkowe wezwanie
Wykonawcy zniweluje te dysproporcje, niepozbawiajgc Zamawiajgcego prawa do naliczenia kary.
Odpowiedz: Postanowienia §7 ust. 1 pkt 2 i 3 projektu umowy odsytajg do regulacji umownych
przewidujgcych okreslone terminy. W przypadku napraw gwarancyjnych lub konieczno$ci wymiany
sprzetu Zamawiajgcy okolicznosci te wyraznie zgtasza (zgtaszajgc wady lub zawiadamiajgc o
koniecznosci wymiany sprzetu). Bytoby zatem nieuzasadnione wymaganie dodatkowego wezwania
do wykonania naprawy, o ktorej to koniecznosci Wykonawca jest wyraznie uswiadamiany. Zapis
pozostaje bez zmian.

Pytanie 19. — dotyczy §7 ust. 1 pkt. 3 projektu umowy

Whnosimy o wykreslenie tego ustepu z tresci umowy. Kary umowne opisane w ust. 2 w sposdb
odpowiedni zabezpieczajg interes Zamawiajgcego, a w stosunku do Wykonawcy petnig rowniez
funkcje prewencyjng i mobilizujgca do nalezytego wykonania umowy.



Fundusze z . Unia Europejska
EUI'OpEjSkiE /f SlE}S kle. Europejski Fundusz * ok
Program Regionalny Rozwoju Regionalnego ol

Ponadto pozostawienie tego ustepu spowodowatoby, ze Wykonawca bedzie podwéjnie karany za ten
sam czyn, co w praktyce moze powodowac, ze celem kary nie bedzie zagwarantowanie
Zamawiajgcemu sprawiedliwej rekompensaty, czy zdyscyplinowanie Wykonawcy, ale umozliwienie
Zamawiajgcemu wzbogacenie sig, co jest sprzeczne z naturg kary umownej.

Odpowiedz: Zapis zostaje zmieniony na nastepujacy:

,2) nieterminowego wykonania napraw gwarancyjnych, o ktérych mowa w § 6 ust. 4 i ust. 7 Umowy
w wysokosci 0,2% wartosci brutto Umowy, o ktérej mowa w § 4 ust. 1 Umowy za kazdg rozpoczetg
godzine opdzZnienia, a w przypadku gdy termin liczony jest w dniach za kazdy rozpoczety dzien
opodznienia,

3) niewykonania przegladdw zalecanych przez producenta, o ktérych mowa w § 6 ust. 3 pkt. 1)
Umowy przynajmniej jeden raz w roku —w wysokosci 10% wartosci brutto Umowy, o ktérej mowa w
§ 4 ust. 1 Umowy,”.

Pytanie 20. — dotyczy §7 ust. 1 pkt. 5 projektu umowy

Przewidziana obecnie kara umowna w przypadku odstgpienia od umowy wynosi az 10 % catkowitego
wynagrodzenia brutto. Wysokos¢ tej kary jest niezwykle wygérowana. Dlatego Wykonawca postuluje
o obnizenie wysokosci tej kary do 5 % catkowitego wynagrodzenia netto brutto.

Odpowiedz: Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 21. — dotyczy §7 ust. 1 pkt. 5 projektu umowy

Czy Zamawiajacy wyraza zgode, aby kara za odstgpienie od umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn
lezgcych po stronie Wykonawcy byta naliczana od ceny czesci danego zadania wobec ktérej nastgpito
odstgpienie ?

Odpowiedz: Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 22. — dotyczy § 7 ust. 1 projektu umowy

Zwracamy uwage, ze brak okreslenia limitu kar moze prowadzi¢ do powstania kary razgco
wygoérowanej. Jakkolwiek zasadne jest zabezpieczenie intereséw Zamawiajgcego oraz nalezytego
wykonania zamdwienia to uregulowania dotyczgce kar umownych nie mogg prowadzié¢ do
nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie Zamawiajgcego oraz naruszenia zasady proporcjonalnosci.
W zwigzku z tym proponujemy okreslenie limitu kar umownych, co umozliwi réwniez wykonawcom
wtasciwg ocene ryzyka i nalezytg wycene oferty (zgodne z wyrok KIO z 4.09.2018, KIO 1601/18).
Proponujemy wprowadzenie zapisu o nastepujgcej tresci:

»Maksymalny limit kar umownych, jakie Zamawiajacy moze naliczy¢ Wykonawcy, wynosi 10%
wartosci wynagrodzenia brutto umowy.

Odpowiedz: Postanowienia umowy pozostajg bez zmian.

Pytanie 23. — dotyczy §7 ust. 1 pkt. 5, par. 8 ust. 4 projektu umowy

Odstgpienie od umowy jest rozwigzaniem radykalnym i niekorzystnym dla obu stron umowy, w tym
réowniez Zamawiajgcego. Wobec tego Wykonawca proponuje wprowadzenie obowigzku pisemnego
wezwania Wykonawcy do realizacji obowigzkéw w wyznaczonym terminie, przez dodanie zapisu:
,,Przed odstgpieniem od umowy Zamawiajgcy wezwie Wykonawce do usuniecia naruszenia pod
rygorem odstgpienia od umowy, wyznaczajgc mu dodatkowy, min. 7 dniowy termin”.

Taka konstrukcja chroni interes Zamawiajgcego.

Odpowiedz: Zapis §8 ust. 4 projektu umowy zawiera juz podobng regulacje:

,Zamawiajgcy ma prawo odstgpi¢ od Umowy w przypadku nienalezytego wykonania Umowy w
terminie 3 dni roboczych od dnia zaistnienia przyczyny odstgpienia. Odstgpienie od umowy zostanie
poprzedzone pisemnym wezwaniem do nalezytego wykonania umowy i wyznaczeniem w tym celu
dodatkowego terminu realizacji umowy.”
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Stad postanowienia umowy pozostajg bez zmian.

Pytanie 24.

W zwigzku z aktualng sytuacjg zwigzang z rozprzestrzenianiem sie zakazenia wirusem SARS-CoV-2,
wskutek czego na podstawie §1 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie
ogtoszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz.U. z 2020 r. poz. 491), na terenie
Polski zostat wprowadzony stan epidemii, wymagajacy zastosowania sie do licznych ograniczen
wprowadzonych w/w Rozporzadzeniem oraz wobec trudnego do przewidzenia dalszego rozwoju
epidemii zaréwno w Polsce, jak i w Europie i na catym swiecie, ktéry moze mieé istotny wptyw na
realizacje Umowy zawartej w wyniku niniejszego postepowania, zwracamy sie z prosbg o modyfikacje
tresci klauzuli o sile wyzszej (rozumianej m.in. jako stan epidemii). Propozycja modyfikaciji tej klauzuli
zaktada wspdtprace Stron w przypadku zaistnienia okolicznosci utrudniajacych realizacje umowy, a
zwigzanych z sitg wyzszg (szczegdlnie epidemig). Rozwigzanie to pozwoli na biezaca reakcje Stron w
przypadku utrudnien z realizacjg kontraktu ze wzgledu na dynamicznie rozwijajaca sie sytuacje z
COVID-19 oraz wspdlne ustalenie dalszych dziatarn w dobrej wierze tak, aby interesy obu stron byty
realizowane pomimo utrudnien wynikajgcych z sity wyzszej (w szczegdlnosci wynikajacej z epidemii
COVID-19). Tym samym zapewniona bedzie realizacja intereséw obu stron — tak Zamawiajacego, jak i
Wykonawcy — przy jednoczesnej koniecznosci dostosowania realizacji kontraktu do dynamicznie
rozwijajacej sie sytuacji zwigzanej z COVID-19 i restrykcjami wprowadzanymi przez rzad i inne organy
wtadzy. Wobec tego, proponujemy dodatnie Paragrafu o tresci:

,1. Zadna ze Stron nie bedzie odpowiedzialna za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzan wynikajacych z Umowy, spowodowanych sitg wyzszg, tj. przez okolicznosci
nadzwyczajne, nieprzewidywalne, lub tez niemozliwe do unikniecia mimo mozliwosci ich
przewidzenia, w szczegdlnosci: kleski zywiotowe, katastrofy, strajki, zamieszki, embarga, stany
zagrozenia epidemicznego, stany epidemii, stany nadzwyczajne, w tym stany kleski zywiotowe],
decyzje, zarzadzenia organdw panstwa itp.

2. Terminy wykonania zobowigzan wynikajgcych z Umowy, w tym czasu reakg;ji, ulegajg przedtuzeniu
o czas trwania sity wyzszej.

3. W przypadku zaistnienia zdarzenia sity wyzszej, Strona, ktéra na skutek sity wyzszej nie moze
nalezycie wykona¢ zobowigzan wynikajgcych z Umowy, zawiadomi niezwtocznie drugg Strone o
zaistnieniu sity wyzszej, jednoczes$nie okreslajac jej wptyw na wykonanie zobowigzan. Po
zawiadomieniu, Strony beda wspétdziata¢ w dobrej wierze w celu wywigzania sie ze zobowigzan w
stopniu, w jakim jest to praktycznie mozliwe oraz bedzie poszukiwac wszelkich sensownych
alternatywnych srodkow dziatania, mozliwych mimo zaistnienia okolicznosci sity wyzszej.
Odpowiedz: Proponowany zapis znajduje sie w umowie w §9 ust. 2, 3, 4.

Pytanie 25. Dotyczy ogtoszenia pkt.7

Zamawiajgcy wymaga ztozenia wadium w formie niepienieznej (np. gwarancji bankowej)
elektronicznie. Czy Zamawiajacy potwierdza, ze wadium opatrzone kwalifikowalnym podpisem
elektronicznym przez gwaranta, nalezy przestac przed terminem sktadnia ofert na adres e-mail:
j.iasik@bonifratrzy.katowice.pl?

Odpowiedz: Wadium opatrzone kwalifikowalnym podpisem elektronicznym przez gwaranta, nalezy
przesta¢ przed terminem sktadnia ofert na adres e-mail: szpital@bonifratrzy.katowice.pl
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Pytanie 26.

Zwracamy sie z uprzejma prosbg do Zamawiajgcego o wyrazenie zgody na wydtuzenie terminu
dostawy przedmiotu umowy do 24 tygodni liczac od dnia zawarcia umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie moze przedtuzy¢ terminu realizacji umowy, gdyz jest zwigzany z Urzedem
Marszatkowskim terminem realizacji projektu do dnia 31 grudnia 2020r. Do tego czasu Zamawiajgcy
jest zobowigzany rozliczy¢ sie z projektu.



